Regulamin przeprowadzania posgpowan
w sprawie nadania stopnia doktora w IBIB PAN

Niniejszy Regulamin ok&a szczegotowe zasady w pgsbwaniach w sprawie nadania stopnia
doktora, przeprowadzanych w Instytucie Biocyberkieitynzynierii Biomedycznej im. Macieja
Natecza Polskiej Akademii Nauk (IBIB PAN).

Podstaw prawry Regulaminu stanowiprzepisy Ustawy z dnia 20 lipca 2018rawo
0 szkolnictwie wgszym i naucgDz. U. z 2018r., poz. 1668xwanej dalej Ustayy Ustawy
z dnia 3 lipca 2018 Przepisy wprowadzage ustaw — Prawo o szkolnictwie wyzym i nauce
(Dz. U. z 2018 r., poz. 1662wane dalej ,Przepisami wprowadgeymi”, oraz Ustawy z dnia 16
kwietnia 2020 r. o szczegOllnych instrumentach wsdpawv zwizku z rozprzestrzenianiemesi
wirusa SARS-CoV-2 (Dz. U. z 2020 poz. 695).

Na potrzeby niniejszego Regulaminu przyjmugersstpujace definicje:
a) Kandydat — osoba ubiegaga s¢ 0 nadanie stopnia doktora,

b) Doktorant IBIB PAN — stuchacz lub absolwent Studium DoktoranckiegdIBIAN albo
Szkoty Doktorskiej wspoétprowadzonej przez IBIB PANOry zostat przypisany do IBIB
PAN.

c) Komisja Doktorska — komisja powotana przez Raaukow IBIB PAN na podstawie art.
192 ust. 1 Ustawy, dokorgga czynnéci w postpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora,

d) Komisja RKN - Komisja Rady Naukowej IBIB PAN ds. Rozwoju Kadry iawe).
e) RDN — Rada Doskonakai Naukowej.

81 Whniosek o wszagie posgpowania

1. Wszczcie posgpowania w sprawie nadania stopnia doktoragpage na wniosek Kandydata
skierowany do Dyrektora IBIB PAN.

2. Kandydat sktadapy wniosek o wszezie pos¢powania powinien spetnianastpujace
warunki:

a) posiada tytut zawodowy magistra, magistrazymiera albo rownorziny, lub posiada
dyplom zagranicznej uczelni, o ktorym mowa w a#6 3ist. 2 pkt. 2 lub art. 327 ust. 2
Ustawy, uprawniacy do ubiegania si 0 nadanie stopnia doktora na podstawie
obowigzujacych przepisow lub jest beneficjentem programu peatowy Grant” (art.
181 Przepisow);

b) uzyska& efekty uczenia sidla kwalifikacji na poziomie 8 zgodnie z Rozpgidzeniem
MNiISW z dnia 14 listopada 2018 w sprawie charaldtly drugiego stopnia efektow
uczenia si dla kwalifikacji na poziomach 6-8 ksztatcenia Ratdg Ramy Kwalifikacji —
PRK:

i. Wymaganie to uznajegska spetnione w przypadku przedstawieniwzadczenia o
ukonczeniu przez Kandydata Szkoty Doktorskiej wspotprdaonej przez IBIB
PAN lub programu Studiow Doktoranckich IBIB PAN;

ii. Kandydat realizujcy postpowanie doktorskie w trybie eksternistycznym podleg
procedurze egzaminacyjnej raagj na celu wykazanie uzyskania wymaganych



kwalifikacji na 8 poziomie PRK, w ramach dotychczatobytego wyksztatcenia
I doswiadczenia w pracy zawodowej;

iii.  Efekty uczenia siw zakresie znajonici nowazytnego gzyka obcego wymagaj
potwierdzenia certyfikatem lub dyplomem ukaenia studidéw, paviadczajcymi
znajomd¢ tego gzyka na poziomie biegéai jezykowej co najmniej B2.

c) posiadé dorobek w zakresie publikacji naukowych, o ktorgmowa w art. 186 ust. 3
Ustawy, w tym:

I co najmniej 1 oryginalny artykut naukowy, ktoreggt Butorem lub wspotautorem,
opublikowany w czasofinie naukowym lub w recenzowanych materiatach
z konferencji mgdzynarodowej, ktdre w roku opublikowania artykuhostatecznej
formie byly ugte w wykazie spomdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub

ii. monograf¢ naukows wydary przez wydawnictwo, ktdre w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byloctg w wykazie spomgdzonym zgodnie
Z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 upkt2 lit. a Ustawy, albo rozdziat
w takiej monografii;

d) ztazy¢ ukonczory rozprave doktorsk wraz z pozytywa opinig promotora. Rozpragv
doktorsky,, zgodnie z art. 187 ust. 3 Ustawy, zmostanowd praca pisemna w tym
monografia naukowa, zbior opublikowanych i pgranych tematycznie artykutow
naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna, techgiczna lub wdrgeniowa, a take
samodzielna i wyo@bniona cgs¢ pracy zbiorowej.

4. Kandydat sktada wniosek wskazajw jego tréci dziedzirg nauki i dyscyplig naukovs, w
ktorej ubiega si 0 nadanie stopnia doktora.

5. Do wniosku Kandydat de¢za nasfpujaca dokumentag:

a) odpis dyplomu, potwierdzajy posiadanie tytutu, o ktorym mowa w ust. 2 ljtlab
poswiadczon za zgodné z oryginatem kopi dokumentu potwierdzagego uzyskanie
statusu beneficjenta programu ,Diamentowy Grant”,

b) rozprawe doktorsky, zawieragca streszczenia wezyku polskim i angielskim, w wersji
elektronicznej i drukowanej wraz z opimpromotora lub promotoréw. W przypadku, gdy
promotor/promotorzy rozprawy nie zostali jeszczezmgczeni, zaktzona opinia
powinna by sporadzona przez kandydata lub kandydatow do funkcjimmimrow,
wymienionych w odpowiednim wniosku (ust. 6),

c) zyciorys naukowy, zawierggy informacg o wyksztatceniu i dotychczasowej karierze
naukowej i zawodowej,

d) wykaz publikacji naukowych wraz z informaa@ udziale wikasnym Kandydata wikej
publikacji wieloautorskiej znajdagej sk w wykazie (art. 192 ust. 2 pkt. 7 Ustawy),

e) zawiadczenie, o ktorym mowa w ust. 2 lit. b (i),
f) certyfikat, o ktorym mowa w ust. 2 lit. b (iii),

g) w przypadku Kandydata niezatrudnionego w IBIB PANebzdgcego Doktorantem IBIB
PAN — agwiadczenie zawierage zobowizanie Kandydata lub podmiotu trzeciego do
pokrycia kosztow pogpowania, o ktéorych mowa w § 8 ust. 1 Regulaminu.

6. W przypadku, gdy Kandydat w chwili sktadania wninskwszczcie posgpowania nie ma
wyznaczonego promotora lub promotorow, powiniemdrge z art. 179 ust. 7 Przepisow
wprowadzajcych, ztay¢ odrebny wniosek o wyznaczenie promotora lub promotoraiyo
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promotora i promotora pomocniczego, w ktérym imienwskazuje kandydatéw na te
funkcje. Do wniosku dakza s¢ takze zgod kandydata/kandydatébw na
promotora/promotorow na petnienie tej funkcji wapggo/ich dwiadczeniem o spetnianiu
wymaga dopuszczacych do petnienia roli promotora, oklenych w art. 190 ust. 6 Ustawy.

7. Dyrektor IBIB PAN kieruje wniosek o wszezie pos¢powania wraz z dokumentgcflo
Komisji RKN.

8. Komisja RKN sprawdza:
a) kompletnd¢ wniosku i dogczonej dokumentacji,

b) rozprawe za pomog Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktérym mawart. 351
Ustawy, a wynik tego sprawdzenia gitta do dokumentacji wniosku.

9. W przypadku stwierdzenia niekomplefoowniosku, Komisja RKN wzywa Kandydata do
uzupetnienia dokumentéw w terminie 2 tygodni, adza& zlozenia wniosku o wszezie
postpowania uznaje sidat, w ktorej wniosek zostat uzupetniony.

10.Komisja RKN mae zaprosi Kandydata do wygtoszenia seminarium podczas ktoreg
Kandydat przedstawia swoj dorobek naukowy i tematgkprawy doktorskiej.

82 Wszczcie postpowania i powotanie Komisji Doktorskiej

1. Komisja Doktorska skfadaesiz promotora lub promotorow, recenzentow oraz gonij
5 0sOb posiadagych stopié doktora habilitowanego lub tytut profesora, rermpcych
dziedzirg i dyscyplire naukows wskazag we wniosku lub dziedzini dyscyplire pokrewr.

2. W przypadku, gdy w pracach Komisji Doktorskiej ustzeczy wecej niz jeden promotor, to
prawo gtosu przystuguje tylko jednemu z nich, wskemu przez Kandydata. Kandydat
sktada wniosek w tej sprawie do Komisji Doktorskiegzwtocznie po jej powotaniu.

3. Komisja Egzaminacyjna do przeprowadzenia egzamoktodskiego w zakresie dyscypliny
naukowej sktada siz co najmniej trzech cztionkow, posiagtajch tytut profesora lub stopie
doktora habilitowanego. Promotor lub promotorzy mogzestnicz§ w obradach Komisji
Egzaminacyjnej w charakterze obserwatorow.

4. Czionkami Komisji Doktorskiej i Egzaminacyjnej oraecenzentami w pagiowaniu
doktorskim nie mog by¢ osoby majce konflikt interesow z Kandydatermydz z innych
przyczyn wzbudzafpe uzasadnioneatpliwosci co do swojej bezstronda w postpowaniu
doktorskim.

5. Komisja RKN, po wsipnym zapoznaniu @i z dokumentag] wniosku o wszaxie
postpowania, ocenia:

a) czy Kandydat spetnia wymagania oltosie w § 1 ust. 2;

b) czy tematyka rozprawy niiei sie w zakresie dyscypliny naukowej wskazanej we
wniosku i w ramach ktérej IBIB PAN posiada uprawn&do nadawania stopnia doktora.
6. Komisja RKN w glosowaniu tajnym podejmuje decyzy sprawie wysipienia do Rady
Naukowej IBIB PAN z wnioskiem o wszezie posgpowania. W przypadku braku wezeej
ustalonego promotorstwa, Komisja RKN wymije do Rady Naukowej IBIB PAN tak
Z wnioskiem o0 wyznaczenie promotora/promotorow Iygstomotora i promotora
pomocniczego.

7. Komisja RKN przedstawia Radzie Naukowej IBIB PANpozycje:
a) kandydatéw na cztonkéw Komisji Doktorskiej;



b) co najmniej 4 kandydatéw na recenzentéw, wybrarsp$rod osob posiadggych tytut
profesora lub stopfedoktora habilitowanego, jak réwrigracownikdéw zagranicznych
uczelni lub jednostek naukowych niespelgigch tego wymogu, posiadaych znaczne
osiggniecia naukowe w zakresie zagadnienia naukowego, goootyczy rozprawa
(art.190 ust. 4 i 5 Ustawy). Kandydatem na recetazeie mae by pracownik IBIB PAN
ani pracownik instytucji zatrudnigjej Kandydata (art.190 ust. 2 Ustawy).

8. W przypadku Kandydata niettgcego Doktorantem IBIB PAN, Komisja RKN przedstawia
Radzie Naukowej propozycje tematu egzaminu dokiegskw zakresie dyscypliny naukowej,
w ktérej ma by nadany stopie doktora, oraz kandydatébw na czionkéw Komisiji
Egzaminacyjnej.

9. Rada Naukowa na wniosek Komisji RKN podejmuje wsgiwaniu tajnym, bezwzeling
wi¢kszdicig gloséw uchwaty w sprawach:
a) wszczcia posgpowania o nadanie stopnia doktora,

b) wyznaczenia promotora lub promotoréw albo promotbraromotora pomocniczego
rozprawy doktorskiej,

c) powotania co najmniej 3 recenzentéw w gpstvaniu doktorskim,
d) powotania Komisji Doktorskiej, w tym Przewodniczgo Komisji,
e) powotania Komisji Egzaminacyjnej, w tym Przewodnmzgo Komisiji.

10.Posiedzenia Rady Naukowej, modpy¢ przeprowadzane z wykorzystaniem technologii
informatycznych zapewniggych kontro¢ ich przebiegu i rejestragjoraz umaliwiajacych
zapewnienie tajriwi glosowa.

8§ 3 Recenzje

1. Dyrektor Instytutu zleca wykonanie recenzji osobheskazanym w uchwale Rady Naukowej.

2. Recenzje w przewodzie doktorskim powinny zawieszczeg6towo uzasadniprocere
spetnienia przez rozprawdoktorslky warunkow okrélonych w art. 187 Ustawy. Recenzje
mog zawiera wnioski dotyczce:

a) uzupetnienia lub poprawy rozprawy doktorskiej,

b) wyréznienia rozprawy doktorskiej wraz z uzasadnienierasadly wyréanien rozpraw
doktorskich okréla uchwata Rady Naukowej IBIB PAN.

3. Recenzenci spogdzap recenzje w terminie 2 miesly od dnia dagczenia im rozprawy.
4. Po uzyskaniu wszystkich recenzji Dyrektor Instytyitzekazuje je Przewodngzemu
Komisji Doktorskiej.

5. W przypadku wniosku recenzenta o uzupetnienie loprgwe rozprawy, o ktérym mowa
w ust. 2 lit. a, Komisja Doktorska przekazuje regeriKandydatowi. W terminie 3 miesly
Kandydat przedktada Komisji Doktorskiej uzupetrgdab poprawiog rozprave doktorslg,
ktorg Przewodnicgzcy Komisji Doktorskiej niezwtocznie kieruje do tysamych recenzentow
w celu przeprowadzenia oceny uzupeluaj.

8 4 Egzamin doktorski

1. Termin egzaminu doktorskiego w zakresie dyscyplhmaukowej ustala Przewodnigzy
Komisji Egzaminacyjnej. Egzamin jest oceniany weditasgpujacej skali ocen: ocena



niedostateczna (2), ocena dostateczna (3), oceftadobra (3,5), ocena dobra (4), ocena
ponad dobra (4,5), ocena bardzo dobra (5).

2. W przypadku niedostatecznej oceny z egzaminu Kanidgjktorska, na wniosek Kandydata,
moze wyrazé zgodt na powtorne zdawanie egzaminu doktorskiego, nieeémeej jednak ni
po uptywie trzech miescy od dnia przysgpienia do egzaminu po raz pierwszy.

3. Na podstawie pozytywnej oceny egzaminu doktorski&gonisja Doktorska stwierdza
uzyskanie przez Kandydata efektow uczengadta kwalifikacji na poziomie 8 PRK.

8 5 Obrona rozprawy doktorskiej

1. Po uzyskaniu potwierdzenia efektow uczengadda kwalifikacji na poziomie 8 PRK oraz po
otrzymaniu przez Przewodngzgo Komisji Doktorskiej wszystkich recenzji rozpsa
w tym recenzji uzupetnionej lub poprawionej rozpyadoktorskiej, Komisja Doktorska
w gtosowaniu tajnym, bezwzglng wickszacig gtosow podejmuje uchwatw sprawie
dopuszczenia rozprawy doktorskiej do obrony.

2. Warunkiem koniecznym dopuszczenia do obrony jegyotanie pozytywnych recenzji od co
najmniej dwoch recenzentow.

3. Uchwata w sprawie dopuszczenia do obrony zostajezwiocznie przekazana
Przewodniczcemu Rady Naukowej.

4. W przypadku negatywnego wyniku gtosowania nad uéfveektorej mowa w ust. 1, Komisja
Doktorska przedstawia uchwalwraz z uzasadnieniem Radzie Naukowej, ktora wydaje
postanowienie w sprawie niedopuszczenia do obrorgrawy doktorskiej. Na postanowienie
0 odmowie dopuszczenia do obrony, Kandydatowi puzyge ztozenie zaalenia do RDN.

5. W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy atgkiej, ta sama rozprawa nie #80
by¢ podstawg do ponownego ubiegania® nadanie stopnia doktora. (art. 193 ust.5 Ustawy)

6. Sekretariat Rady Naukowej, niezwiocznie po otrzymanchwaty Komisji Doktorskiej
w sprawie dopuszczenia rozprawy do obrony, ughmsa na stronie internetowej IBIB PAN
oraz umieszcza w systemie POL-on rozprasoktorskh wraz z jej streszczeniem oraz
recenzjami. Dokumenty te pozogtaja stronie internetowej co najmniej do dnia Zelzenia
postpowania (art. 188 ust. 1 i ust. 3 Ustawy).

7. Przewodniczcy Komisji Doktorskiej, w porozumieniu z Kandydatenpromotorami,
recenzentami i cztonkami Komisji, ustala termin @iy rozprawy doktorskiej, nie
wczesniejszy niz 30 dni po podjciu uchwaty w sprawie dopuszczenia rozprawy dokiejs
do obrony. Termin obrony jest niezwlocznie ogtagzaa stronie internetowej IBIB PAN,
w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) oraz w $gmie POL-on. Ogtoszenie o obronie
rozprawy doktorskiej jest rozsytane do podmiotoéwgipdagcych uprawnienia do nadawania
stopnia doktora w dyscyplinie naukowej, ktorej aaty rozprawa doktorska (art. 188 ust. 1
Ustawy).

8. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej odbywa sia otwartym posiedzeniu Komisji
Doktorskiej z udzialem co najmniej dwoch recenzentBrzewodnicgzcego oraz wicej niz
potowy liczby cztonkow Komisji Doktorskiej. Posieglzie prowadzi Przewodnigzy Komisji
Doktorskie;j.

9. Obrona rozprawy doktorskiej me by przeprowadzona poza siedgibpodmiotu
doktoryzupcego z wykorzystaniem technologii informatycznyepewniagcych kontrot jej
przebiegu i rejestragj

10.Publiczna obrona rozprawy doktorskiej obejmuje:
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a) Przedstawienie przez Promotora sylwetki naukowejdydata;

b) Przedstawienie przez Kandydata gtéwnych tez, celgymikow uzyskanych w ramach
rozprawy doktorskiej oraz dyskusji i wnioskow;

c) Przedstawianie przez Recenzentow recenzji; w paipanieobecnei Recenzenta,
recenzja jest odczytywarma extensp

d) Ustosunkowanie siprzez Kandydata do uwag krytycznych zawartych eemejach;
e) Otwart dyskus¢ nad rozpraw.

11.Po zakaczeniu obrony Komisja Doktorska odbywa niejavazes¢ posiedzenia, na ktorej w
gtosowaniu tajnym, bezwzglng wiekszacig gtosow przyjmuje uchwealw sprawie przyjcia
obrony rozprawy doktorskiej. W niejawneje$zi posiedzenia Komisji Doktorskiej madprat
udziat cztonkowie Rady Naukowej IBIB PAN bez pragtasu.

12.W przypadku pozytywnego wyniku gtosowania nad gragm obrony rozprawy doktorskiej
Komisja Doktorska wyspuje do Rady Naukowej IBIB PAN z wnioskiem o nadasiopnia
doktora. W przypadku negatywnego wyniku gtosowaliamisja Doktorska przedstawia
Radzie uzasadnienie nieprggia obrony rozprawy doktorskiej, rekomengtuj Radzie
odmowe nadania stopnia doktora.

13.Komisja Doktorskanoze wystpi¢ do Rady Naukowej z wnioskiem o wyrdenie rozprawy
doktorskiej wraz z uzasadnieniem. Komisja rozpatrspraw wyrdznienia jeeli wnioski
0 wyréznienie zostaly zteone zgodnie z Zasadami wyrden rozpraw doktorskich przgjymi
uchwah Rady Naukowej IBIB PAN.

14.Wniosek o wyranienie jest dyskutowany przez Komispoktorsky na niejawnej oxci
posiedzenia, a jego przgie odbywa s w gtosowaniu tajnym, bezwzglng wickszacia
gtosow.

8§ 6 Nadanie stopnia doktora

1. Na wniosek Komisji Doktorskiej Rada Naukowa IBIB RAw gtosowaniu tajnym,
bezwzgédng wickszaicig glosow podejmuje decyzjv sprawie nadania stopnia doktora.

2. Prawo gtosu w glosowaniu o przyznanie stopnia dektoaj cztonkowie Rady Naukowej
posiadajcy stopié doktora, doktora habilitowanego lub tytut profesaor

3. Na wniosek Komisji Doktorskiej Rada Naukowa imoodpowiedry uchwah wyrdznic
rozprave doktorslg.

4. Negatywny wynik gtosowania, o ktérym mowa w usfedt rownoznaczny z pagjiem przez
Racd decyzji administracyjnej o odmowie nadania stopmluktora.

5. Przewodniczcy Rady Naukowej informuje niezwiocznie Kandydatapodgtej decyzji
w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia dakt@ecyzja odmowna wymaga
uzasadnienia.

6. W przypadku decyzji o odmowie nadania stopnia dekikandydatowi przystuguje odwotanie
do RDN w terminie 30 dni od dnia dazenia decyzji Rady Naukowej w tej sprawie (ar@ 19
ust.1-2 Ustawy).

7. W przypadku wydania decyzji o odmowie nadania sS@pioktora, ta sama rozprawa
doktorska nie mze by podstavg do ponownego ubieganiaz$ nadanie stopnia doktora (art.
193 ust.5 Ustawy).



8. Sekretariat Rady Naukowej spedza dyplom doktorski i jego odpisy zgodnie
z Rozporadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa \i§zego z dnia 21.09.2018r. w sprawie
dyplomow doktorskich, habilitacyjnych i legitymadoktoranta.

9. Przewodnicgzcy Rady Naukowej zaprasza osgpbktorej nadano stopnie doktora na
posiedzenie Rady Naukowej, na ktérynmeeaa dyplom doktorski. W przypadku niepmmsci
przybycia przez ¢t osolg na posiedzenie Rady Naukowej, dyplom przesyia listem
poleconym na adres przez nvskazany.

8 7 Stwierdzenie niewanosci decyzji o nadaniu stopnia

1. W przypadku uzyskania przez RadNaukowy IBIB PAN informacji o maliwosci
przypisania sobie przez osplktéra uzyskata stoptedoktora nadany przez Ratllaukows
IBIB PAN, autorstwa istotnego fragmentu lub innyelementéw cudzego utworu lub
ustalenia naukowego, Rada wszczynag¢pustanie wyjdniajace w tej sprawie.

2. W ramach pogpowania wyjdniajgcego Rada Naukowa powotuje 3-osobowy zespot,
w skiad ktérego wchodzcztonkowie Rady z tytutem profesora.

3. Zespot informuje osah ktdra uzyskata stopie doktora o wszexiu postpowania
W sprawie i zwraca gio przedstawienie wy§aien na psmie.

4. Zespot po przeprowadzeniu pgsbwania wyjdniajgcego przedstawia sprawozdanie Radzie
Naukowej. W przypadku stwierdzenige osoba ubiegg sk o stopié doktora przypisata
sobie autorstwo istotnego fragmentu lub innych eletdw cudzego utworu lub ustalenia
naukowego, Rada Naukowa IBIB PAN na podstawiel®%. Ustawy stwierdza niewaosé
decyzji 0 nadaniu stopnia w gtosowaniu tajnym, bagedns wickszacig gtosow.

5. Przewodniczcy Rady Naukowej niezwtocznie informuje osgplktéra uzyskata stopie
doktora oraz RDN o stwierdzeniu nies@sci decyzji o nadaniu stopnia doktora.

88 Koszty pos¢powania 0 nadanie stopnia

1. Dyrektor IBIB PAN ustala wysoki optaty za przeprowadzenie pgsbwania doktorskiego
Kandydata nieéddacego pracownikiem naukowym w IBIB PAN i niglycego Doktorantem
IBIB PAN. Dyrektor informuje Kandydata o wysal@ tej optaty bezzwiocznie po
otrzymaniu wniosku o wsze¢gie posgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.

2. Wysoka¢ optaty za posgpowanie stanowi sugnnastpujgcych kosztow (art. 182 ust. 3
Ustawy):

a) koszty wynagrodzepromotora/promotoréw albo promotora i promotoranponiczego;
b) koszty wynagrodaerecenzentéw,

c) koszty wynagrodzecztonkéw Komisji Doktorskiej i Egzaminacyjnej,

d) koszty delegaciji sttbowych cztonkéw Komisji Doktorskiej i Egzaminacyjreeaz

e) innych udokumentowanych kosztéw pgxiwania.

3. Dyrektor IBIB PAN mae w uzasadnionych przypadkach pgdfecyzg o sfinansowaniu
w catasci lub czsci kosztéw posfpowania doktorskiego przez Instytut (art. 182 ust.
Ustawy).

89 Postanowienia kécowe



1. Przewody doktorskie wszete do dnia 30 kwietnia 2019 ra prowadzone na podstawie
dotychczas obowrujacych przepisow.

2. Niniejszy Regulamin z dnia 10 wrgea 2019 r. wraz ze zmianami wchodziycie z dniem 7
pazdziernika 2020 roku.



