INSTYTUT BIOCYBERNETYKI
Il INZYNIERII BIOMEDYCZNEJ

I BI B im. Macieja NALECZA
POLSKIEJ AKADEMII NAUK
PAN NALECZ INSTITUTE OF BIOCYBERNETICS AND BIOMEDICAL ENGINEERING

POLISH ACADEMY OF SCIENCES

Warszawa, dnia A5 Jutego 2020 .

Dotyczy: Postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na obstuge prawng Instytutu
Biocybernetyki i Inzynierii Biomedycznej im. Macieja Natecza PAN w Warszawie.
Oznaczenie sprawy: DT.OT/023/03/2020.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajgcy - Instytut Biocybernetyki i Inzynierii Biomedycznej im. Macieja Natecza Polskiej
Akademii Nauk, ul. Ksiecia Trojdena 4, 02 - 109 Warszawa informuje, ze:

1. W postepowaniu zostaly ztozone nastepujace oferty przez Wykonawcéw:
1) SMW Legal Stolarski, Majewski i Wspdtpracownicy Kancelaria Radcéow Prawnych
sp.p. ul. Dekerta 18 30-703 Krakéw
z ceng 4254,57 zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 50,39pkt
2) Kancelaria Radcéw Prawnych CWIK i PARTNERZY Spétka Partnerska
al. J. Ch. Szucha 8, 00 - 582 Warszawa
z ceng 3885,57zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 56,23 pkt
3) Adwokat Wioleta Rogut Kancelaria Adwokacka ul. Gdariska 141A lok. 6 90-536 t.6dz
z ceng 5781 zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 37,32pkt
4) Konsorscjum Kancelaria Radcy Prawnego Krzysztof Bogusz oraz Kancelaria Prawna
KKM Marcin Kaminski Warszawa
z ceng 3198zt i w toku oceny ofert, oferta zostata odrzucona z uwagi na fakt, ze:
Wykonawca nie wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu okreélone w pkt
4 Zapytania ofertowego o tresci: ,,WWykonawca spetni warunek dotyczgcy zdolnosci
technicznej lub zawodowej, jezeli wykaze, ze dysponuje co najmniej 3-letnim
doswiadczeniem w obstudze prawnej przedsiebiorstw oraz instytucji publicznych, w
tym instytutéw naukowych.”
5) Kancelaria Radcy Prawnego Lidia Szczesna ul. Borowego 5 lok. 10 01-357
Warszawa
zZ ceng 2952zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 83,86pkt.
6) Spodtka Prawnicza Lezanski, Pankiewicz s.c. 00-372 Warszawa, ul. Foksal 16
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z ceng 2398,50 i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 83,49pkt.

7) Leszek Chmielewski & Partnerzy Kancelaria Prawna ul. Marszatkowska 58/4, 00-545
Warszawa
z ceng 2369,24 i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 84,18pkt.

8) Kancelaria Radcéw Prawnych | Adwokatéw Gluchowski Siemigtkowski
Zwara Adwokaci i Partnerzy ul. Armii Krajowej 116, Sopot
z ceng 5116,80zt | w toku oceny ofert, oferta uzyskata 39,54pkt.

9) Instytut Studiéw Podatkowych Modzelewski i Wspélnicy Sp. z 0.0.ul. Kalenska 8 04-
367 Warszawa
z ceng 6396zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 42,12pkt.

10) Kancelaria Adwokacka Matgorzata Polanska Al. Niepodlegtosci 120 lok. 19
02-577 Warszawa
Z ceng 2829zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 84,50pkt.

11) Kancelaria Adwokacka Adwokat Arkadiusz Stryja ul. kKosciuszki 30/4 44-100
Gliwice
z ceng 1599zt i w toku oceny ofert, oferta zostata odrzucona z uwagi na fakt, ze:
Wykonawca nie wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone w pkt
4 Zapytania ofertowego o tresci: ,,Wykonawca spetni warunek dotyczgcy zdolnosci
technicznej lub zawodowej, jezeli wykaze, Zze dysponuje co najmniej 3-letnim
doswiadczeniem w obstudze prawnej przedsiebiorstw oraz instytucji publicznych, w
tym instytutow naukowych.”

Nazwa, siedziba Wykonawcy, ktérego oferte wybrano.

Kancelaria Adwokacka Matgorzata Polanska Al. Niepodlegtosci 120 lok. 19
02-577 Warszawa

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajgcy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteribw oceny ofert
okreslonych w Zapytaniu ofertowym.

Jezeli kryteriami oceny ofert sg cena i inne kryteria odnoszgce sie do przedmiotu
zamowienia publicznego, najkorzystniejsza ofertg jest oferta, kidra przedstawia
najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriow odnoszacych sie do przedmiotu
zamowienia publicznego.

Zamawiajgcy wybrat oferte, ktéra przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych
kryteriéw odnoszgcych sie do przedmiotu zamoéwienia publicznego.

Zgodnie z pkt 8 Zapytania ofertowego przy wyborze najkorzystniejszej oferty
Zamawiajgcy kierowat sie nastepujgcymi kryteriami oceny ofert: kryterium ,Cena’.
znaczenie kryterium - 80 pkt; kryterium ,Doswiadczenie we wspdtpracy z instytutami

naukowymi”. znaczenie kryterium — 20 pkt. .
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